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Onsoz

From Political Economy to Economics: Method, the Social and the
Historical in the Evolution of Economic Theory baslikli bir 6n-
ceki kitabimizin 6nséziinde anlatugimiz gibi, bu kitap, dnceki
kitabimiz ve hazirlanmakta olan Reinventing the Economic Past:
Method and Theory in the Evolution of Economic History baslikli
kitap, baslangicta sinirli uzunlukta tek bir kitap yazma niyetin-
den dogan, uzun ve beklenmedik olusum déneminin meyveleri-
dir. Sonugta bu siireg, niyet edilen tek kitap hedefini tice katladi.
Bu siiregte igerik cesitlendi ve karmagiklasti ve gecen zamanin
yant sira yazarlarin diger yiikiimluliikleri gibi cesitli vesilelerle
yeniden-béliimlenen ve metinlerinin yeniden ele alindig: ¢alis-
ma ve boliimlerin nihai halleri, yayinlandig: hali soyle dursun,
taslaklardaki akist bile tam olarak yansitmiyor. Minferit boliim-
lerde yapila gelen degisiklikler is1¢inda taslagin ve dnceki orijinal
metnin revize edilmesi gerekti ve boltiimler (ve kitaplar) arasin-
daki ve i¢indeki, birbiriyle asik atan, zaman zaman bagdasmayan
malzemeyi diizenleme gerekliligi dogdu. Ayrica metnimiz evril-
dikee yeni bagliklara ve literatiire dair sahip oldugumuz bilgimiz
de evrildi. Metin ve bilgimizdeki degisim, belirli bir noktaya
odaklanmaya vardi veya belirli bir noktaya odaklanmayla birles-
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ti. Sonug olarak metinlerin diizenlenmesi boyunca bazi kriterler
arasinda degisiklikler yapildi ve miinferit boliimlerde arastirdigi-
miz konular bir dereceye kadar muhafaza edilerek tekrar edildi.

O halde bu kitap, vurgulamadaki farkliliklara ve en az onun
kadar 6nemli bir unsur olan hedeflenen okuyucu kitlesine gore
degisen cok farkli yollarla ele alinabilecek olan ugsuz bucaksiz
entelektiiel alani katetmeyi bagarma istegi olan bir ilk girisimdir,
bu nedenle de kismi ve eksik olmaya mahkiimdur. Bu ve daha
onceki kitap, devam ede gelen bir ¢alisma programidir, 6zellikle
de ge¢misin ekonomi politiginin, toplumsal, tarihsel ve meto-
dolojik zenginligiyle yeniden kesfedilmesi ve gelecegin ekonomi
politiginin buna uygun bir sekilde yeniden faal hale getirilmesi
olarak bir gosterimi sahneler, umariz bagkalari da bu programa

katilabilir.

Bahsi gecen olusum siirecinde bize yardimci olan ve katkida
bulunan pek ¢ok kisiye sonsuz sitkranlarimizi sunuyoruz. Bilhas-
sa tiim metnin 6nceki halini okuyan ve ayrintuli yorumlar yapan
meslektaslarimiza, Atina Universitesi'nden Nikos Theocharakis’e
ve Tesalya Universitesi'nden Michael Zouboulakis'e tesekkiir
ederiz.



Tiirkge Baskisina Onsoz

Bu kitap, From Political Economy to Economics: Method, the Soci-
al and the Historical in the Evolution of Economic Theory baslikli
kitap ile birlikte, uzun siiren bir ortak ¢aligmanin ardindan 2009
yilinda yayimlandi. Calismamizi tasarladigimiz siralarda kiiresel
kriz, hissedilmesi syle dursun, tahmin bile edilemiyordu. Gel-
gelelim kriz, birkag nedenle anaakim iktisatin durumu ve evrimi
ile ilgili elestirel yorumlarimizi zamanina uygun bir hale getir-
mistir.

Ik olarak kriz ve krizin akibetinin biytiklugii, anaakim ik-
tisatin elegtirel zafiyetlerini ortaya ¢ikarmistir. Anaakimin krizi
tahmin etmedeki sagirtict ve oldukea sik gozlenen yetersizligi
bir zafiyet olarak pek géze carpmasa da bu tarz olaylara imkan
tanimast veya bu tarz olaylari piyasa aksakliklari gibi oldukea
basit terimlerin Gtesine gecerek anlamada basarisiz olmasi za-
fiyeti olduk¢a goze carpmaktadir. Krize 6nerilen ¢6ziimlerdeki
yetersizligi bir kenara koyalim, Keynesyenizm ile alakali temel
onermelerin yarim agjzla ve sapurilmis bir sekilde yeniden kes-
fedilmis hali olan aciklamalardaki yetersizlik bile oldukga dikkat
cekicidir.
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Ikinci olarak bu durum disiplinin kriziyle sonuglanmadi ama
aligilmig 6gretim ve aragtirmanin tamamen ve hizli bir sekilde
yenilenmesi ve hatta saglamlastirilmast ile ilgili minimal ve kisa-
omiirli bir giiven krizine neden oldu. Toplumsal ve tarihsel ola-
nin, gerceklikle iligkisi sinirli olan yontemlere ve dar ve ezoterik
ilkelere gittikge daha fazla itibar eden iktisattan nasil ¢ikarildigs-
na dair krizin sundugu carpici kanitlart anlamadaki basarisizlik,
(bireysel) optimizasyon, etkinlik ve denge ile ilgili baslica endige-
lerin parca parca giin yliziine ¢cikmasina yol agmustir.

Uciinciisii, ayni gekilde, metodolojinin ihmal edilmesi ve
otekilegtirilmesine, iktisadi diisiince tarihine ve anaakima hete-
rodoks alternatiflere, anakimin disiplin tizerindeki olagandisi ve
stiregelen mutlak giicii tarafindan dikkat ¢ekilmektedir. Mikro
iktisatin makro iktisata degil de makro iktisatin mikro iktisata
tabi olmast paradoksu bu 6zellikleri bilakis giiglendirmistir. Ne-
oliberal dénemdeki anaakim bilimin bir iiriinii olarak mikro ik-
tisatin makro iktisata degil de makro iktisatin mikro iktisata tabi
olmastyla, disiplinin ¢evresindeki -Keynesyenizm ve monetarizm
arasindaki tartismalarca daha 6nceden saglanan- rahatlik alani,
piyasalarin mitkemmel veya eksik isleyip islemedigi hakkindaki
kisir tartigmalarca ortadan kaldirilmugtr. Sinif, gli¢, catigma ve
sistem hakkindaki sorunlar, az ¢ok optimizasyon pesinde kosan
eyleyenlerin toplulastirilmig davranigina indirgenmedigi siirece
analitik ajandanin disinda kalmaya devam etmistir.

Dérdiinciisii, bu, disiplin igerisinde hicbir sey degismedi de-
mek degildir. Aslinda iktisatin, en azindan bazi hususlarda, daha
once olmadigr kadar hizli ve ¢ok degistigi iddia edilebilir. Bu
degisim, iktisat emperyalizminin bir nevi taklit¢isi olan acayip
iktisat' tarafindan ilk kez agik¢a gériiniir hale getirilen sasirtict

1 Tiirkce Soyleyenler Notu (T.S.N): Freakonomicsde kelime oyunu yapilmak-
tadir. Bu kelime oyununu Tiirk¢ede ucubekonomi ile kargilayabilirdik. An-
cak kitabin konusu ekonomi degil bir disiplin olarak iktisattir. Ayrica, ucu-
be olumsuz bir ¢cagrisim yapmakrtadir. Gelgelelim freakonomics kavraminin
yaraticist Levitt ve gazeteci Dubner'in birlikte yazdiklart Freakonomics: A
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bir sonugtur. Bir yandan, optimizasyon pesinde kosan bireyler,
tiretim ve fayda fonksiyonlari ve denge ve etkinlik ile ilgili kay-
gilar ¢evresinde kutsal kalmaya devam eden temel yéntem ve
ilkeler kiimesi vardir. Ote yandan, tamamen ayni1 olan bu ilkeler
oyle bir giivenle kontrol altinda tutulur ki, bu ilkeler istenildigi
gibi askiya alinir ve/veya hepten tutarsiz olan digerlerince sorgu-
suz sualsiz tamamlanir (8zellikle davranigsal iktisat 6rneginde,
iktisadi rasyonalite degisik irrasyonalite bicimleriyle veya ku-
rumlar ve toplumsal sermaye tarzindaki degiskenlerle daha genel
bir bigimde mecburen birlesir). Dahasi, acayip iktisat tarafindan
bagariyla ispat edildigi gibi, bireysel davranisla ilgili olan en dar
ilkeler kiimesi, digerlerince tamamlansin ya da tamamlanmasin,
devamli genisleyen iktisadi ve toplumsal fenomen alanini agikla-
maya dikkatini vermeliymis gibi addedilir.

Hig siiphe yok ki, giintiimiizdeki en ivedi iktisadi sorunlarin
tistesinden gelmede yetersiz kalmasinin yanisira iktisadi olma-
yan meseleleri anlama konusunda da bir ¢are olarak hicbir ce-
kiciligi olmamasi, iktisat emperyalizminin popiiler ve eglenceli
emsali olan acayip iktisatin havasini sondiirmiistiir. Tktisat, son
70 yildaki en biiyiik krizin ortasinda bulunmamizin nedenini
actklayamazken biz, uyusturucu tacirlerinin neden anneleri ile
yasadiklarinin veya sumo giirescilerinin miisabakalarinda neden

hile yapuiklarinin “iktisadi” agiklamalariyla neden ilgilenmeliyiz
ki!

Kriz, anaakimin uygulama alanini derinlestirmis ve hatta ge-
nisletmis (ve anaakimin ¢ok sayida diisiinceden, karmakarigik
ve tutarsiz bir sekilde yararlanmasina ve bunlari caninin istedigi
her seyde salginmigcasina kullanmasina izin vermis) olsa da so-

nugta, anaakimin zafiyetini gozler oniine sermis ve alternatifler

Rogue Economist Explores the Hidden Side of Everything baslikli kitapta birbi-
rinden oldukea farkli konular ele alinmaktadir ve kavrama olumsuz bir an-
lam atfedilmemektedir (bkz. 6. boliim, 4. kisim). Iktisat bir gesit maymun-
cuk gibidir; her tiirlii konuyu acar! Biz de bu anlama itibarla freakonomics'i
“acayip iktisat” olarak kargiladik.
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vasttasiyla ekonomi politik i¢cin daha verimli ve zengin bir alan
saglamustir. Dahasi, anaakim kendisini diger disiplin ve kavram-
larin etkisine daha fazla agik biraktugindan ve bunu da temel ilke
ve yontemlerinin kisitlarini telafi etmek amaciyla herhangi bir
agiklama 6nermek icin yapmak zorunda oldugunu gosterdigin-
den alternatiflerle iliski halindedir ki anaakim, disiplinle ilgili
alaninin biiyiik ve artan oranda Amerikanlastirilarak tiiretilen
tekeli dolayisiyla daha az basurilabilir. Bu da ekonomi politigin,
anaakimin diger sosyal bilim alanlarini istila etmesinin tartigil-
masi ve takiben ilgili elegtirilerin (ve alternatiflerin) anaakimin
temel ilke ve yontemlerinin kokenine kadar inerek devam et-
mesine dair hem bir firsat hem de bir meydan okuma sundugu
anlamina gelmektedir.

Bu konu daha bir¢ok calismaya gebedir. Umarim, bu ¢alisma
ve bu caligmaya eslik eden diger calismamiz karsilastig, ekono-
mi politik alani ierisinde kabul edenler kadar kabul etmeyen-
lerin de bulundugu oldukga biiyiik bir tarusmayr -6zellikle de
Review of Social Economics, vol. LXIX, no. 3, 2011, vol. LXX,
no. 4, 2012 ve Historical Materialism, vol. 20, no. 3, 2012’de
ele alinan- genellestirmis olsa da, digerlerine ve baz1 6zel uygu-
lamalara kilavuzluk edebilecek birka¢ genel ilke olusturmayla
ilgili olan vazifeye 6n ayak olur. Devam eden katkilardaki en
agtk hedef, finans ekonomi politiginin bizatihi kendisi ve bunun
“reel” ekonomi ile etkilesiminin ve daha genel olarak da top-
lumsal ve politik etkilerinin, bilhassa neoliberalizm ile iliskisinin
nasil oldugunun toplu olarak gosterilmesidir. Burada en dikkat
ceken nokta, heterodoks ekonomi politigin ve elestirel toplum-
sal teorinin, bu tarz konular1 ele almak amaciyla finansallagma
kavramini kabul etmis olmasidir. Anaakima gore bu kavram (fi-
nansin mikro iktisadi ile likiditenin makro iktisadi arasindaki
sizofreniyle olduk¢a vurgulansa da) var olmayabilir. Digerlerinin
yant sira finansallasmanin, anaakim iktisat ve bizzat kapitalist
ekonomi i¢in nasil ¢oziimsiiz ikilemler ortaya ¢ikardigini daha
once gozler oniine sermistik. Ve ayrica, kitabimizin yayimlan-
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masindan sonra, digerlerini kapsayan ve biinyesine katan konu-
lar ile ilgili analizimizi de saglamlastirdik -bu konular ozellikle
anaakim elestirisinin diginda, kurumlar, miilkiyet haklari, islem
maliyetleri, sosyal sermaye, kisilik, kalkinma, iktisadi cografya ve
etik ile ilgilidir. Bu konular ile ilgili ayrinuli bilgi icin internet
sitelerimize bagvurulabilir.?

Son olarak, anaakimin siiregelen elestirel yorumu ve ekono-
mi politigin zengin geleneksel unsurlarindan yararlanarak sos-
yal bilimler icerisinde alternatifler inga edilmesi konusundaki
kararliligimizi tekrarlayalim. Ayrica bunu, ortodoksi tarafindan
bu tarz cabalara gosterilen ilgisizlik degilse de kiigiimsemeye
ragmen gittikce gliclenen kolektif bir ¢aba olarak karsilayalim,
Turkiyeli ekonomi politikgiler ve sosyal bilimciler de bu kolek-
tif ¢aba igerisinde essiz-aydin bir rol oynayabilirler. Ortodoksi,
agtklama iddiasinda oldugu ekonomiden oldukg¢a uzakta olan ve
kendi sanal 4leminde yasayan “iktisat” disiplini izerinde hala bir
engelleme giiciine sahip olsa ve baski uygulasa bile, benzer or-
ganizasyonlar ortodoksiye bicimsel olarak bagli kalanlarin daha
agir basugi goriisleri de kapsayacak derecede biiytiytip gelismis
olmasina ragmen, bizim ¢abalarimiz, 6zellikle International Ini-
tiative for the Promotion of Political Economy, IIPPE (www.iippe.
org) araciligyla yonlendirilmistir. Anaakimin kriz konusundaki
acziyeti ve kusurlu tahminleri ile birlikte ekonomi politigin ye-
nilenmesine ihtiya¢ duyuldugu son derece acikuir, ancak ekono-
mi politigin, sadece ekonomiler arasindaki degisen giic dengeleri
temelinde fark edilecegi de belirtilmelidir.

Ben Fine, Dimitris Milonakis, Agustos 2013

2 http://www.soas.ac.uk/staft/staff30940.php
http://economics.soc.uoc.gr/Personnel/personnel_navigation.

php?lang=eng&id=13-.



